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Vertice Franco-Giovannini, riparte la rigenerazione urbana

Lalegge al Senato

Dopo labocciaturadella
Ragioneria, il Mef trovera
ifondiper la copertura

ROMA

Dopolaseccabocciaturadella Ragio-
neriagenerale, conil pareretrasmes-
soallacommissione Bilancio del Se-
nato, c'é voluto unconfrontodiretto
frail ministro dell'Econormia, Daniele
Franco, eil ministro delle Infrastrut-
ture, Enrico Giovannini, per evitare
chelalegge sullarigenerazioneurba-
na finisse su unbinario morto. L'in-
contro haavviatounlavoro che pro-
seguiranei prossimi giorniper trova-
re ifondinecessari per far avanzarela

legge, che, dopo tre anni di impasse
alla commissione Ambiente del Se-
nato, eraripartita grazieal testo mes-
soapunto da Giovannini. [lquale non
aveva fatto misterodivoler approva-
re entroil mese di marzo un provve-
dimentoche considera prioritario per
losviluppo dellecittaitaliane. Su quel
testo si era abbattuto la scorsa setti-
mana il gelido parere della Ragione-
riagenerale, che oltre anove valuta-
zioni negative su specifiche norme,
aveva chiuso con il «parere contrario
all'ulteriore corsodel provvedimen-
to». Durissima era stata la reazione
delle imprese, Ance e Confindustria
assoimmobiliare in testa, che aveva-
nochiestodirimettere incarreggiata
il provvedimento.

Nel lavoro Mef-Mims che parte
ora ci sara da affinare, integrare e
mettere a punto alcune delle norme
indicate dalla Ragioneria. Per altre si
trattera di trovare semplicemente la

copertura finanziaria.

Nel primo gruppo ricadra certa-
mente laraccomandazione dellaRa-
gioneria diraccordare il nuovo qua-
dro legislativo al Pnrr. «La materia
della rigenerazione urbana - aveva
notatoil parere - assume ampiarile-
vanza anche nell’ambito del Pnrry».
Pertanto «va evidenziato che le di-
sposizioni di prossima adozionede-
vono essere coerenti con i suddetti
obiettivi e traguardi, nonché, pili in
generale, coniprincipi trasversalisu
cuisi fonda il Piano».

1l riferimento piti esplicito era al
«principio del “non arrecare un dan-
no significativo all'ambiente” (c.d.
DNSH) di cui all’art. 17 del Regola-
mento Ue 2020/852, che, con riferi-
mentoallarigenerazione urbana, de-
veessere tenuto in massimaconside-
razione». Nondovrebbe avere grandi
problemi ainserire questoriferimen-
toilministro Giovanniniche del prin-

cipio DNSH é semprestato un grande
sostenitore.

Fralenormechehanno certamen-
tebisogno di copertura finanziariala
riduzionedel canone per’occupazio-
nedisuolo pubblicoconnessaagliin-
terventi di rigenerazione urbana, la
riduzione del «¥ondo perla compen-
sazione degli effetti finanziari non
previsti alegislazione vigente conse-
guenti all'attualizzazione di contri-
buti pluriennali» ainterventi diversi
daquelli infrastrutturali individuati,
l'esenzione dalla Tari per gli immobili
oggettodi interventi di rigenerazione
urbana, la detrazione Irpef parials0%
dell'lva pagatanell’acquisto di unim-

&

Frale norme che hanno
bisogno di copertura la
riduzione del canone per
l'occupazione di suolo
pubblico

mobile ceduto da persona fisicadopo
rigenerazione urbana.

Dovranno avere un chiarimento
altre norme: ladisciplina degli inter-
venti privati di rigenerazione (per
escludere che possano insorgere
oneri connessiaminori entrate in fa-
vore deicomuni), i proventidei titoli
abilitativi edilizi destinati esclusiva-
mente «allademolizione e rimessio-
ne in pristino delle opereabusive e al-
l'acquisizione e attrezzatura di aree
destinate a verde pubblico», il riferi-
mento al reclutamento generico di
«figure professionali».

Fra le norme che probabilmente
neanche il Mef sara dispostoa regola-
rizzare ci sara quasi certamente
Testensione del Superbonus e altri
bonus edilizi - gia oggetto di pesan-
tissime polemiche politiche - agliin-
terventi di rigenerazione urbana.

—G.Sa.
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