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Superbonus edilizi
e vincoli antiriciclaggio,
far prevalere la cautela

Il dubbio. La norma del decreto legge antifrodi non ¢ chiara ma ¢ comunque
preferibile che i professionisti provvedano all’'adeguata verifica della clientela

Antonio Iorio

nuoviadempimentiintrodotti per

prevenire le frodi nella fruizione

delbonus110% suggeriscono, salvo

nonintervengano chiarimenti uf-

ficiali in senso contrario, I'osser-
vanza degli adempimenti antirici-
claggioancheda parte dei professio-
nisti. Vediamo perché.

Inbasealdecretolegge 157/2021,i
soggetti obbligati agli adempimenti
antiricidaggio che intervengono nelle
cessioni comunicate all’Agenziadelle
entrate, non procedono allacquisizio-
ne del credito d’imposta del 110% in
tuttiicasiin cuiricorranoelementidi
sospettodasegnalare all'Uif (Unita in-
formazione finanziaria).

Non ¢ chiaro chisianoisoggettite-
nuti alnuovoadempimento. Lanor-
ma fa genericorinvio all’articolo 3 del
decreto legislativo 231 /2007 sugliob-
blighi antiriciclaggio, cheinclude sia
gli intermediari finanziari (banche,
societa di investimento, poste, ecc.),
sia i professionisti (commercialisti,
consulenti del lavoro, revisori, ecc.).

Se siinterpretala nuovanormain
modosistematico, sembrerebbero te-
nuti agli obblighi antiriciclaggio sia gli
intermediari finanziari (che acquisi-

scono il credito d'imposta), siai pro-
fessionisti(che appongonoil vistodi
conformita esioccupanodell'invio te-
lematico dell’istanza).

Se,invece, lanormalasiinterpreta
allalettera, aessere chiamatiincausa
sembrerebberoisoliintermediarifi-
nanziari, dato che siparladi «nonac-
quisizione del credito» in presenza di
elementi di sospetto (i professionisti
sono estranei a tale operazione).

Niente sidice, in relazione agli ob-
blighi antiriciclaggio circa le attivita
proprie dei professionisti, ovveroil vi-
stodi conformita el'invio telematico
dell'istanza. A cio siaggiunga che per
prestazioni similari, ancorché non
coincidenti, secondolelinee guidadel
Consiglio nazionale deicommerciali-
sti (Cndcec), il visto di conformita su
dichiarazionifiscalirappresentauna
prestazione arischionon significati-
vo, tanto da ritenere esaustiva, ai fini
dell’adeguata verifica antiriciclaggio,
la copiadel solodocumento di identita
del cliente. Inoltre, il solo invio della
trasmissione delle dichiarazionideri-
vanti da obblighi fiscali ¢ un'operazio-
ne esonerata dall’adeguata verifica
della clientela.

Cosafare, allora? Inattesadiau-
spicati chiarimentie dell'aggiorna-

mento delle linee guidadel Cndcec,
¢ preferibile che i professionisti
contabili alle prese con le pratiche
del 110% effettuino comunque gli
adempimenti antiriciclaggio. E que-
sto per mettersial riparo difrontea
eventuali segnalazioni degli inter-
mediari finanziari, che, valutato so-
spetto un credito d’imposta, ne in-
forminol'Uif. A quel punto e verosi-
mile cheal professionista che haap-
posto il visto di conformita venga
chiesto dall’Uif il perché non abbia
ravvisato alcun sospetto. Ci possono
esserevarieragioni dell'omessa se-
gnalazione da parte del professioni-
sta: per esempio, non avere deter-
minateinformazioni possedute, in-
vece, dall'intermediario. Se, pero,
tali motivazioni non fossero ritenu-
te valide, gli ispettori potrebbero
contestare al professionista I'ina-
dempimento, con applicazionidelle
sanzioni (si veda la scheda).
Inoltre, poiché di solito il profes-
sionista che invia I'istanza e anche
quello che appone il visto, potrebbe
essereirrilevante addurrea propri di-
scolpa il fatto chel'invio della comuni-
cazione di per sé non prevede specifici
adempimenti antiriciclaggio.

£ APRODUZICHE RISERVATA



